T.C. OZET: Belediyenin, kagak su kullanil-

UYUSMAZLIK MAHKEMESI digint ileri surerek/igyerindeki suyu
HUKUK BOLUMU

ESAS NO : 1996713
KARAR NO : 1996/58

kesmesi ve bedelini tahsile iliskin
isleminin iptali istemiyle acilan da-
vanin, adli yargr yerinde c¢ozumlenme-
sinin gerektigi hk.

K ARAR
Davaci - Halil Onal
Daval : Belediye Baskanligi- CEYHAN
OLAY :Daval1 belediye encumen karariyla, isyerinde

kacak su kullandiginin tespit edildiginden bahisle, davacinin 6452 nu-
maral1 su sayacinin cikarilmasina, suyun kesilmesine ve geriye donuk
olarak 8 yillik su bedelinin 2 katir miktarinda paranin tahsiline karar
vermistir.

Davaci, 9.4.1992 tarihinde adli yargi yerine basvurarak 8
yil kacak su kullanmadiklarinin ve bu kadar su borc¢larinin bulunmadi-
ginin tespitine ve karar altina alinmasina, 6452 numarali su sayaci
ve tesisati Uzerindeki mudahalenin ve muarazanin men®ine ve suyun acil-
masina karar verilmesi istemiyle dava agmistir.

CEYHAN 1. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI; 28.2.1994 gin ve E.92/185
K.94/91 sayiyla, davanin kabuline karar vermis, temyiz edilen karar;
Yargitay 4. Hukuk Dailresinin 29.11.1994 gun ve 3273-10521 sayili1 kara-
riyla; davali1 idarenin eyleminin encimen kararina dayali olmasi nede-
niyle davanin idari yargir yerinin gorevine girdigi gerekcesiyle mah-
keme kararini bozmus, bozma kararina uyan mahkeme, 15.3.1995 gin ve 42-
133 sayiyla gorevsizlik karari vermis, bu karar temyiz edilmiyerek ke-
sinlesmistir .

Davaci, 12.7.1995 tarihinde 1idari yargi yerinde dava agms®

tir.
ADANA 1. IDARE MAHKEMESI; 15.12.1995 giin ve 1203 sayiyla,

davaci ile davali i1dare arasinda abonman sozlesmesine dayanan 6zel hu
kuku ilgilendiren anlasmazligin adli yargi yerinin gorevine girdigi,
adli yargi yerince de gorevsizlik karari verilmis oldugundan,2247 sa-
yil1 Yasa®nin 19. maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi
istemiyle Uyusmazlik Mahkemesine basvurulmasina karar vermis, adli ve
idari yargi dosyalarini Uyusmazlik Mahkemesine godnderilmis ve 26.1J.99
gin ve 21 sayiyla kayda alinmistir.
INCELEME VE GEREKCE : Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi,
Selcuk Tuzun"Un Baskanliginda, O.Hulusi Mustafaoglu, Suleyman Sezen,
Nursel Aymakoglu, Zafer Kantarcioglu, Dr_Erol Alpar ve Ertugrul Taka-
nin katilmalarit ile yaptigr 18.3.1996 gunlu toplantida, raportor Haki
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Ayten Anil"i1n raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya,
Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Savci Ismet Gokalp ile
Danistay Bassavcisi yerine katilan Savci Sinan Yorukoglu®nun adli yar
g1 yerinin gorevli oldugu yolundaki yazili disunceleri dogrultusunda-
ki sozlu aciklamalari da alindiktan sonra geregi gorusulup dusunuldi:
Dava, belediye i1le su abonesi arasinda, su sarfiyati ve
bedelinden kaynaklanan anlasmazligin coziumlenmesi istemiyle acilmis-

tir.
1580 sayi1li1 Belediye Kanununda, beldeye su getirilmesi ve

buna 1ligkin sorunlarin halli belediyelerin gorevleri arasinda sayil-
maktadir. Ayni Kanunun 70. maddesinde bir kisim belediye hizmetleri,
meclis kararina baglanmis, bu maddenin 8. bendinde ise, "belediye ver
gi ve resimlerinin taalluk ettigi hususat haricinde, belediye daire-
si tarafindan i1fa olunacak hizmetlere mukabil alinacak Ucret tarife-
lerinin yapilmasi1 da belediye encumeninin gorevleri arasinda goste-
rilmistir.

Anayasa®"nin 73. maddesinde vergi, resim, harc ve benzeri
mali yukUimlerin kanunla konulacagi, degistirilecegi ve kaldirilacagi
ongorulmektedir.

Bilindigi gibi belediyelerin, yapacagi hizmetler nedeniy-
le dogacak giderlerin karsilanmasinda tarifeler yapma ve bu tarifele-
ri maliyet kar esasina gore duzenleme yetkili bulunmaktadir.

Bu sekilde gunun degisen ekonomik kosullarina, maliyet
ve kar esasina gore tespit edilen tarifelerde yazili Ucretler Anaya-
sa "nin 6ngordugl bicimde kanunla konulmasi gereken vergi, resim, harc
ve benzeri mali yukumler niteliginde degildir.

Su bedelinin gunin kosullarina uygun olarak belediyece
yapitImis bir tarifeye gore bir abonman s6zlesmesine dayali olarak a-
linmasi, idareyle Kkisi arasinda o6zel hukuk alaninda bir alacak borg¢
iliskisinin (alim-satim) varliginin kabulini gerektirmektedir.

Bu sozlesmeler, goriulecek hizmetin tekel niteligi ve cok
kimseye goturiulme zorunlulugundan dolayr tip sozlesmeler biciminde
de olsa, kisinin bu sb6zlesmeye katilimi nedeniyle 6zel hukuk sozles-
mesi niteligi tasimaktadirlar.

Bunun sonucu olarak bu hizmetin karsiligini teskil eden
dcretin o6denmemesi halinde tahsilatin 6183 sayili Kanunun hiukumleri-
ne gore degil, O6zel hukuk kurallarina gore takip edilmesi gercegi da-
hi, s6zi edilen tarifelerden dogan anlasmazliklara iliskin davalarin
gorum ve c¢Ozuimunin adli yargi yerine ait olmasini gerektirmektedir.
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Aciklanan nedenlerle, belediyenin su dagitimi hizmeti kapsa-
minda abonesi ile arasinda meydana gelen davanin adli yargi yerinde go-
riulmesi”® Adana lIdare Mahkemesinin 2247 sayili Yasa"nin 19. maddesi uya-
rinca yaptigit basvurunun kabuliyle, Ceyhan 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin
gorevsizlik kararinin kaldirilmasi gerekmektedir.

SONUC : Anlasmazligin niteligine gbére davanin adli yargi
yerinde gorilmesi gerektidine, bu nedenle Adana 1. Idare Mahkemesinin
basvurusunun kabuli i1le, Ceyhan 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 28.2.1994
gunlt, E.92/189, K.94/91 sayili1 gorevsizlik kararinin kaldirilmasina,
18.3.1996 gununde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.
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